
 

Allereerst de terminologie. De term ‘signaleringsparameter’ duidt blijkbaar op de waarde 1 µg/l uit 
de Drinkwaterregeling en de term ’signaleringswaarde’ duidt op 0,1 µg/l uit het Protocol voor 
monitoring en toetsing drinkwaterbronnen KRW. Dat kan natuurlijk niet. Een ‘parameter’ is een 
veranderlijke grootheid en een ‘waarde’  is de hoogte van een meting. In zowel de 
Drinkwaterregeling als in de KRW is er sprake van signaleringsparameters, die echter verschillen in 
waarde. 

Ik vind het desastreus om een andere betekenis aan een woord te geven, die niet strookt met de 
Nederlandse taal en alleen maar verwarring kan brengen. 

 

Verder worden in de noten 1 bij tabel 5a en 5b verschillende termen gebezigd voor hetzelfde 
begrip: kwaliteitseis en norm. Volgens betreft het voor beide een norm uit het Waterleidingbesluit 
of als alles in de Drinkwaterregeling een kwaliteitseis is dan geldt die term. 

In tabel 5b is sprake van AOX zonder een te toetsen waarde. Hier is een voetnoot op zijn plaats 
met enige uitleg. Zie hiervoor de bijlage. 

In tabel 5b wordt niets anders aangegeven dan de maximumwaarde (of niets (AOX)), zodat de 
bijzin ‘tenzij anders aangegeven’ weggelaten kan worden. 

In de Toelichting, Algemeen: ‘Als die wordt overschreden…vervolgacties nodig zijn’ vervangen 
door: ‘Als een signaleringswaarde wordt overschreden worden de risico’s voor de volksgezondheid 
bepaald en beoordeeld welke vervolgacties nodig zijn’. De drinkwaterbedrijven hebben immers al 
het gehalte bepaald. 

Ik zou in dit stuk, waar telkens sprake is van ‘opkomende stoffen’ zeker een keer ‘antropogene 
stoffen’ noemen, want dat is de terminologie die in de tabel gebruikt wordt 

P. 7, punt 4. ‘Protocol Monitoring KRW’ moet zijn ‘Protocol voor monitoring en toetsing 
drinkwaterbronnen KRW’. De genoemde signaleringswaarde geldt voor ‘nieuwe, opkomende 
stoffen’ (zie hieronder). Dit laatste graag toevoegen in de tekst. 

P.7, punt 5. Het ‘richtsnoer’ is een ‘concept-richtsnoer’. 

 

 

 

  



 



 


