Geachte Minister Kamp,

Als codperatie, die een franchiseformuie van zelfstandige administratiekantoren
exploiteert, hebben wij met zeer gemengde gevoelens kennis genomen van uw
voornemen tot wetielijke verankering van de Franchisecode, alsmede van-de
door u beoogde uitwerking daarvan. Wij maken graag gebruik van de
consultatieronde om onze mening en met name onze bezorgdheid daarover uit te
spreken.

Vooropgesteld zij, dat wij een evenwichtige positie tussen franchisegevers en
franchisenemers nastreven en bovendien van mening zijn, dat evidente
misstanden in de franchisebranche moeten worden aangepakt.

Het nu voorliggende wetsvoorstel lijkt echter blijk te geven van een hoge dosis
symboolpoiitiek, waarbij een overgrote meerderheid van goed bedoelende en
integere franchisegevers de dupe wordt van enkeie misstanden in de markt. De
nocodzaak om tot codificatie over te gaan wordt door ons dan ook geenszins
gevoeld. Bovendien doet dit naar onze mening alleszins afbreuk aan de
beginselen van vrij ondernemerschap en partijautonomie.

Dat er ter voorkeming van misstanden een vorm van regeigeving gewenst is,
moge zo zijn. Met de realisering van de Nederlandse Franchisecode is die
regeling er in beginsel. Het is ons een raadsel waarom 4 zo'n korte tijd, nadat die
Code werd gerealiseerd, reeds tot codificatie besluit. Enige reéle kans om te
komen fot verdergaande zelfreguiering, heeft u daarbij niet gegeven. Het door u
gepresenteerde afwegingskader besteedt hier bovendien nauwelijks aandacht
aan. Uit dat cogpunt is het besiuit om te komen tot wettelijke verankering naar
onze mening alleszins prematuur en op dit moment zeker nog ongewenst.

Geheel onderbelicht blijft het gegeven, dat de franchisebranche qua aard en
omvang van een organisatie alleszins divers is. Een aantal organisaties,
waaronder de onze fungeert in de rechtsvorm van een cotperatie, welke
rechisvorm naar haar aard gestoeld is op substantiéle medezeggenschap van
haar leden/franchisenemers en op transparantie. Een groot deel van die
franchisecobperaties, waaronder de onze, voldoet aan de grondbeginselen van
de International Codperative Alliance (ICA), die de basisbeginselen van eerlijk
codperatief ondernemerschap omvat. In dat kader zijn binnen KUBUS Cotperatie
op dit moment 38 van de 100 aangesloten leden mede-eigenaar / franchisegever
van de formule waarin ze zelf franchisenemer zijn.

Reeds vanuit het voldoen aan die beginselen is de Franchisecode ai goeddeels
overbodig, terwijl uit dat oogpunt codificatie slechts een herhaling van zefiten is,
die doublures met zich meebrengt. Wij pleiten er dan ook voor om voor
codperaties, die een franchiseformule exploiteren, een uitzonderingspositie te
realiseren, in geval u van mening blijft dat een wettelijke verankering gewenst is.
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Verder baart de wijze van wetgeving ons alleszins zorgen. U kiest voor een
raamwet, maar ontirekt het geheel of gedeeltelijk onder werking van die Wet
laten vallen van de Franchisecode aan de directe bevoegdheden van de
Wetgever, nu u die bevoegdheid bij wege van Algemene Maatregel van Bestuur,
naar uzelf toetrekt. Dit bergt het risico in zich, dat al naar gelang de politieke wind
waait grotere of kleinere onderdelen van de Franchisecode onder het bereik van
de Wet zullen gaan vallen. Dat lijkt ons een zeer ongewenste situatie, nu zowel
franchisegevers en franchisenemers gebaat zijn bij een stabiele en evenwichtige
regelgeving.

Ronduit zorgwekkend is het, dat met de invoering van deze Wet Nederland
binnen Eurcpa qua franchiseregelgeving de meest vergaande inbreuk op de
partijautonomie gaat realiseren. Daar waar andere landen wetgeving kennen, die
met name toe ziet op informatievoorziening voorafgaande aan het aangaan van
franchiseovereenkomsten en op geschilbeslechting, ziet deze Wet in de kern toe
op de regeling van een veelvoud van aspecten. Dit geeft te denken voor
concurrentiepositie en drempels bij onder andere grensoverschrijdende franchise
en is bovendien niet in lijn met het beginsel van harmonisering van wetgeving.

Concluderend zijn we van mening, dat dit een prematuur, te overhaast en
onvoldoende onzorgvuldig voorstet betreft, dat helaas geschaard moet worden in
een rijtie wetten, dat haar oorsprong lijkt te vinden in door de media uitvergrote
impulsen, die slechts zien op enkele misstanden, maar geen representatief beeld
geven van de werkelijke situatie binnen de branche.

Wij geven u dan ook;in dringende overweging om het nu voorliggende
Wetsvoorstel in te trekken.

Hoogachtend en me’t \ériendelijke graoet, /,w N
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