
Geacht6 heer/mevrouw.

lk heb kennis genomen van de voorgestelde wi jz ig ing van art ikel  45d van de Auteurewet en de daarmee
beoogde beeindiEingvan de ui tzonder ingsposi t ie voor muziekauteursvan in o pdracht secom po nee rde

lhrualqL lk denk dat di tvoor muziekauteurs insr i jpende en nadel ise sevolsen zalhebben en hecht er
daarom aan u van mi jn standpunten op de hoogte te brengen-

Door het wi jz ig ingsvoo rstei  ver l ies ik het ui ts lu i tende recht om mi jn nlmmuziek in datf i lmwerk openbaar te
maken en te verveelvoudigen. In het vooBtel  wordt  bepaald dat de f i lmproducent hoogstwaarschi jn l i jk
automat isch mi jn rechten verkr i jgt ,  zoals het recht om de f i lm te verhuren, openbaa.te maken, er ondert i te ls
bij aan te brengen, de film in de bioscoop te (laten)vertonen en op dvd/Blu ray uit te brensen, tenzij de
filmproducent en ik iets anders overeenkomen. Dat laatste zal natuurlijk niet snelgebeu.en. Voor het
verkr i jsenvan mtn.echten moetde p.oducentdan aan mi j ,  a lsauteurvan def i lmmuziek,  een bi l l i jke
vergoeding betalen. Tot op heden was het zo dat Buma/Stemra deze rechten voor mij exploiteerde. Maar nu
moet ikreerwaarschi jn l i jkzel fde b i l l i jke versoed ins onderhandelen. Maar hoe hoog en hoe bi l l i jk  deze bi l l i jke
vergoeding zal  z i in,  l igt  enkel  en al leen aan d€ ui tkomstvan de onderhandel inC die ikalsauteurvoermetde
desbetreffende filmproducent. Te verwachten valt dat Buma/Stemra in die onderhandeling niets meer voor mij
kan betekenen. lk sta er dus al leen voor.  En daarmee sta ik er in de onderhandel ing met de producent zwakker
voct. lk heb nu juist Buma/Stemra uitgekozen om dat als ortanisatievoor mij te doen. lk sta ook zwakker
omdatmi jh ierhetverbodsrechtwordtontnomen.Datbetek€ntdat ikdecontroleoverhettebruikvanmijn
muziekwerk in hetf i lmwerk kwi j t  bent.  Het is niet ldngeraan mi jom tebruiktoete staan of teverbieden.

Ook wat betref t  de exploi tat ie in bioscopen kan ik als f i ,mmuziekauteur niet  langer rekenen op Buma/stemra.
lk moet daarzel fde vergoeding voor ui tonderhandelen met de producent. In de huidige si tuat ie incasseert
Buma/Stemra deze vergoeding voor mij op basis van een koepelovereenkomst met de bioscoper. Het is maar
zeer devraag of ik in staat zalz i jn om de werkel ' jke waarde van dezevorm van exploatat ie in de'bi l l i jke
vertoed ing' vereken d te krijgen.

Het wordtnog erger.  Voorhet ui tzenden d oor bi jvoorbeeld omroepen ofaanbieders van video on demand-
diensten, komt een 'p.oportioneel billij ke vergoeding'. Hierbij gaat het dus om alle vormen van uitzenden of
mededel ing aan h€t publ iekanders dan bioscoopexploi tat ie.  Wel iswaarvind ik hier dan welBuma/Stemra aan
mijn zijde, maar een proportioneel billiike versoedins zest, net zoals in het seval bij een billijk€ vergoedins,
nietsoverde werkel i jke hoogtevan de ui te i rdel i jke vefgoed ing,  maargaat ui tvan een percentate van de
inkomsten van de gebruiker.  Het is de vraag wat ak inkomsten moet worden beschouwd. Netto omzet {na
aftrek van kosten) of bruto omzet (zonder aft.ek van kosten)? Het nieuwe systeen van proportionaliteit
garandeert geenszins dat ik inkomsten krijg uit het werl dat ik heb veri.ht. Als de omzet totO mag,/kan
worden sereduceerd,  dan heb ik als nlmmuziekauteur straks het nakajken. Nu nos ls het mosel i jk  om voor
bepaalde Ii.enties een minimumvergoedingte ancasseren. Een vergoedi^g die moet worden betaald ongeacht
de omzet.  Omdat de proport ioneelbi l l i jke vergoedint  st .aks afhangt van de inkomsten van de exploi tant ,  isdat
straks niet  hel€maal meer mogel i jk .

Daarbi j  komt nog dat de proport ioneel  b i l l i jke vergoeding door lust i t ie in de toel icht ins wordt  gemaximeerd op
10p,.6 van de omzetvoor alle makers tezamenlijk. De tota le vertoed ing zaldus verdeeld moet€n worden tussen

{jn ieder teval)VEVAM, tlRA, NoRMA en Buma/stemra. Voor Buma/stemra zal dit zeer waa.schijnlijk
meebrengen dat z i jvoor mi j  voor bepaalde vormen van sebruik minder zal  kunnen incasseren, ui tsaande van
het gegeven dat de waarde van alle aandelen gelijk zou moeten 2ijn. Uiteraard zou dit een sterke fioanciele
ader lat ins voor de f i lmmuziekauteurs z i jn.

Het wij zigangsvoorstel rorgt er vervolgens voor dat het recht op een propodionele billtke ve.goeding oiet van
toepassing is op een filmwerk waarvan de exploitatie als zodanig niet het hoofddoel is. Denk hierbij
bijvoorbeeld aan reclame en promotiefilmpjes die worden uitsezonden op ry of internet. Daarvoor mag
Buma/Stemra nanens mi j  dus niets meer incasseren. Dat gaat mi jns inziens al le grenzen te bui ten.

Het voorstel  tot  wi jz ig ing van a. t ikel  45d miskent dat een muziekwerk van andere aard is dan de andere werken
en re.hten die in een filmwerk tot uting komen. Het werk van een scenarist, regisseuren acleur is met het
filmwerk ve.bonden en alleen daarm ee verweven. Bestaand repertoire en speciaa I geco m poneerde werken
worden in veelgeval len doo. elkaarwordt gebruikten de muziek ui t  f i lms wordt ookvaak hergebruikt  in een



andere context. Hiervan zijn u iteenlopende voorbeelden te noemen zoals de tit€lsonB'Alles is liefde- van Blrf
voor defilm Alles ls Liefde, die wordt hergebruikt in een televisi€serie, reclame ofeen verzamelalbum. Ofhet
speciaalvoord€ Postbank Nv-commer.ial gecomponeerde '15 Miuoen Mensen'van Fluitsma & vanTiln, dat
eveneens daama wordt hergebruiktals hitrintl€ en op verzamelalbums.

Er isgeen twijfelover morelijk dat de muziekauteurdie speciaalvoor een film, t€l€visieserie of comm€rciale€n
nummer schrtft, door dit voornelin een sterk nadeliter posltle komt dan de auteurvan bestaand repertoire.
Gelet op deze omstandieheden, hopen wij dan ook dat het Ministerie in het voorstelde bestaande
uitzondering voor mu2iekwerkeh rallaten staan en artikel45d Aw dus nietop alle muzi€kwerkenvan

D.F. wijn

1075 PX Amst€rdam
06-553m445


